Tuleva Fondid AS arvamus perekonnaseaduse ja teiste seaduste muutmise
seaduse eelndu kohta

Austatud Justiits- ja Digiministeerium

Tuleva Fondid AS soovib avaldada arvamust perekonnaseaduse ja teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu (08.05.2026) kohta. Esitame seisukoha eelndu selle osa
kohta, mis puudutab vanema oigust teha lapse nimel vaartpaberitehinguid (§ 1 punkt
13, millega taiendatakse perekonnaseadust § 131 Idikega 1'). Uhtlasi avaldame
arvamust Eesti Pangaliidu samateemaliste ettepanekute kohta (Pangaliidu 27.05.2026
arvamus).

1. Toetame § 131 Ig 1" muutmist

Kehtiva diguse kohaselt vajab vanem lapse nimel vaartpaberite omandamiseks uldjuhul
kohtu ndusolekut (PKS § 131 Ig 1 koosmdjus § 188 Ig 1 punktiga 8). Reeglist tehakse
erand (§ 188 Ig 1) vaid siis, kui vanem investeerib lapse nimel enda vahendite arvel.
Erand ei kata aga olukordi, kus soovitakse investeerida lapse muud vara, naiteks
vanavanema poolt otse lapse kontole kantud kingitust, lapse teenitud tulu voi parandit.

Praktikas investeerivad paljud vanemad lapse vara hoolimata perekonnaseaduse
regulatsioonist. Paljud vanemad aga jatavad juriidilise keerukuse t6ttu vara
investeerimata, mistdttu vaheneb lapse vara ostujoud. See on oluline probleem.

Kavandatav § 131 Ig 1" kdrvaldab selle takistuse, lubades omandada ja vbérandada
vaartpabereid kohtu loata ,enda voi lapse vara arvel’. See on hea lahendus, mis
vahendab uUhtlasi tarbetut kohtute koormust. Tuleva Fondid AS toetab
perekonnaseaduse § 131 Ig 1" muutmist.

See muudatus ei tekita Uhelegi osapoolele kulu ega ndua arendusi. Seetdttu leiame, et
kdénealune paragrahv vdiks jdustuda esimesel véimalusel, st Uldises korras.

2. Toetame sonastust ,,muligist saadu”

Eelndu seab tingimuse, et ,tehingutest saadud tulu” jaab lapse omandisse. Néustume
Pangaliiduga, et sbna ,tulu” on mitmetahenduslik ning seda vdib moista kui Uksnes
muugihinna ja soetamismaksumuse vahet. Nii vdib sdnasdnaline lugemine jatta vara
pbhiosa kaitseta. Kehtiv § 188 Ig 1" kasutab Uheselt moistetavat sdnastust ,muugist
saadu”. Toetame Pangaliidu ettepanekut asendada muudetavas sattes ,tehingutest
saadud tulu” sdnadega ,muugist saadu”.

3. Pangaliidu ettepanek on liialt piirav

Pangaliit on teinud ka ettepaneku vdimaldada esindajatel lapse vara investeerida § 188
muutmise kaudu, sest vanema ja eestkostja eristamine vaartpaberitehingute puhul ei
ole pdhjendatud. Noustume, et hooldusdiguslik vanem ja eestkostja peaksid olema
lapse vara investeerimisel vordses olukorras.

Juhime aga tahelepanu, et Pangaliidu ettepaneku sdnastus on vorreldes eelnduga
marksa piiravam. Eelndu sdnastus ,enda voi lapse vara arvel” katab kodik lapse vara



allikad: kingitud raha, lapse teenitud tulu, saastud ja parandi. Pangaliidu ettepanek
keskendub aga parandile ja vaartpaberite kinkele ning jatab valja kingitud raha eest ja
lapse enda teenitud tulu eest omandatud vaartpaberitega tehtavad tehingud.

Praktikas kingitakse lapsele valdavalt raha, mitte otse vaartpabereid. Raha
kinkimine lapse kontole ei vaja kohtu luba, kull aga vajab luba selle raha eest
vaartpaberite soetamine. Vaartpaberite kinkimine lapse vaartpaberikontole on meie
hinnangul harv erijuht ega digusta laia, kdiki varaallikaid katva satte asendamist kitsama
loeteluga.

Seetdttu ei ole Pangaliidu sbGnastusettepanek eestkostja diguste laiendamiseks meie
hinnangul hea ning jataks probleemi lahendamata.

Kokkuvote
Toetame § 131 Ig 1" vastuvétmist ja soovitame:

1. sailitada § 131 Ig 1" lai sdnastus ,enda voi lapse vara arvel” (mitte piirata erandit
kitsama varaallikate loeteluga);

2. asendada ,tehingutest saadud tulu” sénastusega ,muugist saadu”
3. laiendada sama erandi ka eestkostjale;

4. kaaluda satte varasemat joustumist.
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